Fernwirmevertrige: unkonkret,
unverstindlich, unzulissig

Landgericht Darmstadt untersagt einseitige Anderung von Preisanpassungsklauseln
Quelle:

underdogstudios - fotolia.com

o Nachtrigliche Anderungen vereinbarter Preisanpassungsklauseln der Unternehmen
.Energieversorger Offenbach™ (EVO) und ,,Energieversorger Dietzenbach* (EVD)
sind unzuléssig.

o Die Fernwdrmeversorger sollen ihren Kunden ein Berichtigungsschreiben schicken.

o Preisanpassungsklauseln miissen die tatsiachliche Kostenentwicklung beriicksichtigen
und fiir Verbraucher versténdlich dargestellt werden.

Die Energieversorgung Offenbach (EVO) und die Energieversorgung Dietzenbach
(EVD) diirfen gegeniiber Verbrauchern nicht den Eindruck erwecken, es sei zulissig,
ihre Preisanpassungsklausel fiir Fernwirme eigenmichtig zu indern. Die Versorger

miissen das nun gegeniiber ihren Kundinnen und Kunden richtigstellen. Das hat das
Landgericht Darmstadt auf Klagen des Verbraucherzentrale Bundesverbands (vzbv)
entschieden.

»Ein Vertrag bedarf immer der Zustimmung aller beteiligten Parteien. Es wire alles andere als
serids, wenn ein Anbieter einen Vertrag einseitig &ndern diirfte. Das hat das Landgericht
Darmstadt nun auch flir die Fernwarmeversorger Offenbach und Dietzenbach bestitigt®, sagt
Kerstin Hoppe, Rechtsexpertin beim vzbv.




In Rundschreiben hatten die beiden Versorger ihre Kunden dariiber informiert, dass sie ihre
Preisanpassungsklauseln dndern wiirden. Dazu seien sie durch 6ffentliche Bekanntgabe
berechtigt.

»Dieses Schreiben flihrte Verbraucher in die Irre”, sagt Hoppe. Denn diese Ankiindigung
entsprach nicht den Vertragsbedingungen. Die Preisanpassungsklausel konnte demnach nicht
einseitig gedndert werden, sondern nur der Preis auf der Basis dieser Klausel, etwa wegen
gestiegener Rohstoffpreise. So urteilte auch das Gericht: Zwar kénne es bei langfristigen
Vertrdgen zu Verdnderungen bei Gewinn- oder Kostenstrukturen kommen, das sei aber kein
Grund, eigenméchtig Vertragsanderungen nur einer Vertragspartei zu erlauben.

Bestehende Preisgleitklauseln miissen richtig kalkuliert sein

Die geénderten Preisanpassungsklauseln hatten die Versorger zudem offenbar falsch
berechnet. Das Gericht stellte klar: Preisanpassungsklauseln seien darauf ausgerichtet, das
Gleichgewicht von Leistung und Gegenleistung wihrend der gesamten Dauer des
Versorgungsvertrages zu wahren, ohne den Vertrag kiindigen zu miissen.

Nicht nachvollziehbare, nebulése Formeln

Ihre Kostenstruktur konnten die Versorger vor Gericht nicht ausreichend erldutern. ,.Die
Fernwérmeversorger konnten nicht einmal erkléren, warum ihre Kosten tiberhaupt steigen®,
sagt Hoppe. ,,Fiir Verbraucher waren die Berechnungsfaktoren vollig undurchsichtig.* Selbst
Mitarbeiter der Versorger hatten die Formeln offenbar nicht richtig verstanden. Das zeigt ein
Versehen, das dazu gefiihrt hat, dass zwei Faktoren in der Formel der Preisanpassungsklausel
doppelt berticksichtigt worden sind. Das Gericht erklérte die gesinderte
Preisanpassungsklausel deshalb als nicht anwendbar. Die Versorger sollen ihre Kunden nun
dariiber informieren, dass die angekiindigte Anderung der Preisanpassungsklausel nicht
anwendbar ist.

Novelle der Allgemeinen Versorgungsbedingungen Fernwiirme dringend
erforderlich

Das Beispiel der Fernwarmeversorger Offenbach und Dietzenbach zeigt, dass die rechtlichen
Grundlagen der Fernwirmeversorgung dringend tiberarbeitet werden miissen. Nur so lassen
sich allgemeingiiltige und klare Rahmen fiir die Rechtsbeziehung zwischen
Fernwirmeversorgern und Verbrauchern festlegen. ,,Rechtliche Standards, die in anderen
Branchen selbstverstindlich sind, miissen auch fiir den Fernwérmesektor gelten®, so Klaus
Miiller, Vorstand des vzbv.

Landgericht Darmstadt, Urteile vom 5. Oktober 2017, Aktenzeichen 16 O 110/16 und 15 O
111/16 nicht rechtskrdftig



